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REPUBLIKA HRVATSKA
Opcinski sud u Slavonskom Brodu
Trg pobjede 15

35000 Slavonski Brod

Poslovni broj: Psp-11/2023-37

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Opéinski sud u Slavonskom Brodu, po sucu Marini Vuceti¢ u pravnoj stvari
tuzitelja Duro DPakovi¢ Stan d.o.o., Slavonski Brod, Matije Gupca 32, OIB:
81972063656, zastupanog po punomocnici Ana Marii Bogovi¢, odvjetnici iz
Slavonskog Broda protiv tuzenika Komunalac d.o.o. Slavonski Brod, Stjepana pl.
Horvata 38, OIB: 61888142985, zastupanog po punomocnici lvani Burinac Vukovic,
odvjetnici iz Slavonskog Broda, radi smetanja posjeda, nakon odrzane glavne i javne
rasprave 29. rujna 2026. u nazocnosti zakonskog zastupnika tuZitelja i punomocnice
Tamare Jerman, odvjetnice iz Slavonskog Broda i punomocnice tuzenika i rasprave
odrzane 27. listopada 2026. na kojoj je objavljena odluka, istog dana

rijesioje
I. Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

"Utvrduje se da je 10. kolovoza 2016. tuZenik Komunalac drustvo s
ograni¢enom odgovornoSc¢u za usluge u komunalnom gospodarstvu, Ulica Stjepana
pl. Horvata 38, Slavonski Brod, samovlasno smetao tuzitelja Buro DBakovi¢ Stan d. o.
o. Slavonski Brod, Ulica Matije Gupca 32, Slavonski Brod, u posliednjem mirnom
posjedu nekretnina oznacenih kao zk¢. br. 6714/1 u naravi Oranica BuZzana povrsine
10890 m?2i zk&. br. 6714/2 u naravi Oranica Buzana povrSine 20134 m2, sve to upisano
u zk.ul. 16836, k.o. Slavonski Brod na nacin da je tuZzenik Komunalac drustvo s
ograni¢enom odgovornosc¢u za usluge u komunalnom gospodarstvu, Ulica Stjepana
pl. Horvata 38, Slavonski Brod, izgradio grobnice i zapo€eo graditi druge grobnice i
nasipao zemlju na nekretnini tuzitelja Buro Dakovi¢ Stan d. o. 0. Slavonski Brod, Ulica
Matije Gupca 32, Slavonski Brod, oznacenoj kao zk&. br. 6714/2 u naravi Oranica
Buzana povrsine 20134 m?, sve to upisano u zk.ul. 16836, k.o. Slavonski Brod i to na
sjevernoj, isto€noj i jugoistoCnoj strani dijela nekretnine tuZitelja zk¢&. br. 6714/2 ukupne
povrsine od 819 m? koja obuhvacéa povrsinu od 349 m? koja se nalazi na sjevernoj
strani zk¢. br. 6714/2 koja obuhvaca A -tocke 1-10 i povrSinu od 73 m? koja se nalazi
na istoCnoj strani zk¢. br. 6714/2 koja obuhvaca od B- toCke 11-14 i povrSinu od 397



Poslovni broj: Psp-11/2023-37

m? koja se nalazi na jugoisto¢noj strani zk&. br. 6714/2 koja obuhvaca C-tocke 15-24,
a sve to sukladno skici snimanja koju je sacinio stalni sudski vjestak geodetske struke
mag.ing. geodezije Mario Tomic¢ od 3. listopada 2025. i zauzetim povrSinama koje Cine
sastavni dio dopune nalaza i misljenja stalnog sudskog vjeStaka geodetske struke
mag.ing. geodezije Maria Tomica od 3. listopada 2025. Cime je tuzenik Komunalac
drustvo s ograniCenom odgovornoSc¢u za usluge u komunalnom gospodarstvu, Ulica
Stjepana pl. Horvata 38, Slavonski Brod, pocinio €in smetanja posjeda tuzitelja Buro
Dakovi¢ Stan d. o. o. Slavonski Brod, Ulica Matije Gupca 32, Slavonski Brod, te se
nalaze tuZeniku Komunalac drustvo s ograni¢enom odgovornoS¢u za usluge u
komunalnom gospodarstvu, Ulica Stjepana pl. Horvata 38, Slavonski Brod, da
uspostavi ranije posjedovno stanje na nacin da o svom trosku tuzenik Komunalac
drustvo s ograniCenom odgovornoSc¢u za usluge u komunalnom gospodarstvu, Ulica
Stjepana pl. Horvata 38, Slavonski Brod, ukloni izgradene i zapoCete grobnice i odveze
zemlju sa sjevernog, isto€nog i jugoistocnog dijela nekretnine tuzitelja BDuro Dakovic
Stan d. o. o. Slavonski Brod, Ulica Matije Gupca 32, Slavonski Brod oznacene kao zk¢.
br. 6714/2 u naravi Oranica Buzana povrsine 20134 m?, sve to upisano u zk.ul. 16836,
k.o. Slavonski Brod i tuzeniku Komunalac drustvo s ograni¢enom odgovornos¢u za
usluge u komunalnom gospodarstvu, Ulica Stjepana pl. Horvata 38, Slavonski Brod,
se zabranjuje svako takvo ili bilo kakvo slicno smetanje tuzitelja Buro Bakovi¢ Stan d.
0. 0. Slavonski Brod, Ulica Matije Gupca 32, Slavonski Brod u posjedovanju predmetne
nekretnine oznacéene kao zk&. br. 6714/2 u naravi Oranica BuZana povrsine 20134 m?,
sve to upisano u zk.ul. 16836, k.o. Slavonski Brod.

Nalaze se tuzeniku Komunalac drustvo s ograniCenom odgovornosc¢u za usluge
u komunalnom gospodarstvu, Ulica Stjepana pl. Horvata 38, Slavonski Brod, tuzitelju
Duro Dakovi¢ Stan d. o. o. Slavonski Brod, Ulica Matije Gupca 32, Slavonski Brod
naknaditi troSkove parni¢nog postupka koliko isti budu iznijeli, sve u roku od 8 dana."

II. Nalaze se tuZitelju Buro Pakovi¢ Stan d. o. o. Slavonski Brod, Ulica Matije
Gupca 32, da tuzeniku Komunalac drustvo s ograni€enom odgovorno$c¢u za usluge u
komunalnom gospodarstvu, Ulica Stjepana pl. Horvata 38, Slavonski Brod naknadi
troSkove postupka u iznosu od 1.500,00 eura sa zateznom kamatom koja teCe od 27.
listopada 2026. do isplate po stopi zateznih kamata koja se odreduje za svako
polugodiste uvec¢anjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili granicne kamatne stope proizasle iz
natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke za 3 postotna poena pri Cemu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi 1. sijeCnja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi 1. srpnja te godine, sve u roku od 15
dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj i Aleksandra Kopriv&evic¢ iz Slavonskog Broda su podnijeli tuzbu protiv
tuZenika radi smetanja posjeda.

2. Aleksandra Kopriv€evi¢ je podneskom od 31. svibnja 2024. povukla tuzbu
protiv tuZzenika i ovaj sud je rjeSenjem broj Psp-11/2023. utvrdio povlaCenje tuzbe (str.
53 spisa).
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3. U tuzbi navodi da je 10. kolovoza 2016. saznali da je tuzenik protivno volji
dotadasnjih posjednika, ovdje tuzitelja, izvrSio smetanje posjeda nekretnine k&. 6714/1
Oranica Buzana povrsine 10890 m?2i zk¢. br. 6714/2 Oranica BuZana povrsine 20134
m? sve upisano u z.k.ul. 4573 k.o. Slavonski Brod, na nacin da je bez valjanog pravnog
temelja, svojevoljno i samovlasno izgradio grobnice i zapo€eo graditi druge grobnice
na nekretnini tuzitelja i poCeo nasipati zemlju na nekretnini tuzitelja. Na taj nacin je
izvrSio smetanje posjeda tuzitelja na nacin da je onemogucio tuZiteljima mirno uzivanje
predmetne nekretnine.

3.1. Konacni tuzbeni zahtjev tuzitelj je postavio podneskom od 3. studenog
2025. kojim je izvrsio uredenje istog.

4. U odgovoru na tuzbu tuzenik se protivi tuzbi i tuzZbenom zahtjevu kao nejasno
i nepotpuno postavljenom. Tuzenik spori da bi unutar vremenskog razdoblja koje u
tuzbi navodi tuZzitelj vrSio bilo kakve radove na izgradnji gronica ili drugih grobnih
elemenata kojima bi se smetao posjed tuzitelja na nacin kako to navodi tuzitelj. Tuzenik
je pravna osoba koja na podrucju Slavonskog Broda gospodari i odrzava grobljima, u
okviru ¢ega se vrsi izgradnja grobnica i drugih grobnih elemenata. Izgradnja grobnica
se vrsi na nekretnini upisanoj u k.o. Slavonski Brod, k ¢.br. 6713/1 — groblje u Ulici sv.
Lovre s 90451 m? koja nekretnina na istoku, sjeveru i jugu grani¢i s nekretninom u k.o.
Slavonski Brod, ké.br. 6714/1 u djelomi¢nom suvlasnistvu tuzitelja. TuZenik je uz
isto€nu granicu nekretnina k&.br. 6713/1 i zapadnu granicu nekretnine k&.br. 6714/1
(oznaCeno na katastarskom planu) vrSio radove izgradnje gornica u nizu i to polje 31
— radovi vrSeni u razdoblju od 1993. do 2003. i polje 36, radovi vrSeni u razdoblju od
2004. do 2010. Tuzitelj je s obzirom na nespornu €injenicu da su radovi izvodeni u
razdoblju koje je starije od godine dana od podnoSenja tuzbe, izgubili pravo na trazenje
posjedovne zastite u odnosu na ove radove, primjenom ¢l. 21. st. 3-. Zakona o
vlasnistvu i drugim stvarnim pravima. TuZenik je uz istoCnu i juznu granicu nekretnine
ké.br. 6713/1 i zapadnu i sjevernu granicu nekretnine k&.br. 6714/1 vrSio radove
izgradnje grobnica u nizu — polje 39 koji su na ovoj granici izvodeni u razdoblju od
2011. do 2012. Tuzitelj je, s obzirom na nespornu Cinjenicu da su radovi izvodeni u
razdoblju koje je starije od godine dana od podnosSenja tuzbe, izgubili pravo na trazenje
posjedovne zastite u odnosu na ove radove, primjenom ¢l. 21. st. 3. Zakona o
vlasniStvu i drugim stvarnim pravima. Nadalje, tuzenik je u razdoblju od lipnja do
kolovoza 2016. izvodio radove izgradnje Cetiri grobnice uz juznu granicu k¢.br. 6713/1
i sjevernu granicu ké&.br. 6714/1. Tuzenik je ove radnje izvodio unutar Cestice k&.br.
6713/1 na dijelu nekretnine koju nesmetano uziva i koristi bez ikakvog sporenja od
strane tuzitelja, odnosno na dijelu nekretnine koja nikada nije bila u vlasnistvu ili
posjedu tuzitelja ili kojeg od drugih suvlasnika kE&.br. 6714/1. U ovim radovima nije
navozena zemlja, grobnice su dovrSene i nema zapocetih a neizgradenih grobnica,
suprotno navodima iz tuzbe i tuzbenog zahtjeva. TuZenik nadalje istiCe, osim
CinjeniCne i pravne neosnovanosti tuzbe i tuzbenog zahtjeva, da je tuzbeni zahtjev
nejasno postavljen i neprovediv. Naime, tuZitelji su u istome morali specificirati na koje
se toCno radove tuzenika odnosi zahtjev, koliko je to¢no grobnica navodno izgradeno
i zapoCeto u navodnom smetanju posjeda tuZitelja te gdje je smetanje posjeda
izvrSeno, uzimajuci u obzir da se izmedu ovih Cestica radovi na izgradnji gronica
kontinuirano u raznim fazama izvode od 1993. Obzirom da tuzitelj nije isto specificirao,
tuzbeni zahtjev je nepotpun, nespecificiran, neprovediv i nepodoban za raspravljanje.
Slijedom navedenog, tuzenik predlaze odbiti tuzitelja s tuzbenim zahtjevom.

5. Ovaj sud je rjeSenjem broj Psp-7/2026-7 od 14. ozujka 2023. obustavio
postupak i uputio tuzitelja da pokrene postupka radi uredenja mede i odluka ovog suda
je ukinuta odlukom Zupanijskog suda u Velikoj Gorici.
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6. U provedenom dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u zk.ul.broj 16836
(ranije 4573) k.o. Slavonski Brod k&.br. 6714/1 Buzana sa 10890 m2 i k&.br. 6714/2
Buzana oranica sa 20134 m2 je vidljivo da su suvlasnici Marija Barbari¢ sa 110/192
dijela (34 + 76 dijela; kao nesporno je utvrdeno da ista osoba upisana dva puta u zk.ul.
uvidom u lzvod u evidenciju gradana MUP-a), Grad Slavonski Brod u 5/192 djela, BD
Stan d.o.o. u 35/192 dijela KopriCevi¢ Aleksandra u 42/192 dijela (str. 14 spisa).
Uvidom u javni poziv od 25. sijeCnja 2017. je vidljivo da se isti izdaje u postupku
izdavanja lokacijske dozvole za proSirenje Centralnog groblja sa prijedlogom
parcelacije izmedu ostalog i nekretnina k&.br. 6714/1 k.o. Slavonski Brod (str. 64
spisa). Uvidom u Obavijest Ministarstva graditeljstva i prostornog uredenja od 22.
veljace 2017. je vidljivo da je doSlo do povrede medne linije k&.br. 6714/1 k.o. Slavonski
Brod i na nacin da je desetak grobnica sa ukopanim tijelima dijelom preslo preko
medne linije i dijelom je izvrSen nasip zemljanog materijala te se planira proSirenje
groblja unutar predvidenog zahtjeva previdenog prostorno-planskom dokumentacijom
lokalne razine (str. 66 do 67 spisa). Uvidom u zk.ul.broj 26467 (ranije 11899) k.o.
Slavonski Brod, 6713/1 Groblje u ulici Svetog Lovre sa 90451 m2 je vidljivo da je
upisan kao samovlasnik Grad Slavonski Brod (str. 17 spisa). Svjedoci Zeljko Varga i
Dino Barbari¢ su dali svoj nalaz i misljenje. Provedeno je geodetsko vjeStaCenje po
vjeStaku Mariu Tomicu.

6.1. Svjedok Zeljko Varga je u iskazu naveo da je umirovljenik, kosio je travu za
tuZitelja, htio je tu imati bascu. Vidio je da su bili iskopi radi izgradnje gronica. Ne sjeca
se niti dana niti godine.

6.2. Svjedok Dino Barbari¢ je naveo da nije nikada provedena fizicka dioba
nekretnina. Njegova majka je jedna od suvlasnica. Kako je koji puta primijetio da se
izvode radovi, zvao je policiju i to 5 ili 6 puta. Policija ima zabiljeSke o tome. 2016. je
prijavio izvodenje radova, ne zna to¢no koji dan. Bilo je bacanje gradevinskog
materijala, zemlje, pokosa, mjerni kameni od Austro-ugarske su uklonjeni. Nikada on
nikome nije dao dozvolu za navedene radove, a nije niti majka. Policiji je podnio prijavu
i 2019. Prijavio je komunalnom inspektoru i gradevinskoj inspekciji. Dolazili su ne na
glavni ulaz, nego na donji ulaz kada su bacali materijal. Ulazili su kod hale i dovozili
gradevinski otpad koji je nastao prilikom iskopa grobnica. 2019. uz prijavu je predao
gradevinskom inspektoru i fotografije. Ima fotografije iz 2016. a njih nije predao
gradevinskom inspektoru.

Sud nije posebno analizirao iskaz svjedoka Dine Barbari¢a sina jedne od
suvlasnica kao niti njegove prijave policiji od 18. listopada 2016. (str. 23 i 25 spisa)
jer one nisu dokaz da je 10. kolovoza 2026. tuZenik pocinio smetanje posjeda.

6.3. Sudski vjeStak Mario Tomi¢ u nalazu i misljenju je naveo da je izvrSio
identifikaciju nekretnina koje su u posjedu tuzitelja i nekretnine na kojoj e izvrSeno
smetanje posjeda. Nekretnina u posjedu tuzitelja se nalazi u k.o. Slav.Brod, upisana u
z.k.ul. 16836 i oznatene su kao ké&.br. 6714/1 oranica sa 10890 m? koja je u
vlasniCkom listu upisana kao suvlasnistvo Marije Barbari¢ u 34/192 dijela, Grada
Slav.Broda u 5/192 dijela, DD Stan d.o.o. u 35/192 dijela, Aleksandre Koprivéevi¢ u u
42/192 dijela i Marije Barbari¢ u 76/192 dijela. TuzZenik je vlasnik nekretnine s isto¢ne
strane i to ké.br. 6713/1 Groblije sa 90451 m? upisano u z.k.ul. 26467 k.o. Slavonski
Brod na kojoj se nalazi gradsko groblje. Na temelju pokazivanja tuZitelja vjestak je
izvrSio potrebna premjeravanja i utvrdio da se izgradnjom prometnice kroz groblje kao
i nekoliko grobnih mjesta te nasipanjem zemlje presla medasna granica izmedu k¢.br.
6713/1 i k&.br. 6714/1. Povrsina koja je zauzeta takvim radovima je 819 m? od k&.br.
6714/1.
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Na rocistu 29. rujna 2026. vjestak je iskazao da je na oCevidu na licu mjesta u
prisustvu tuzitelja, tuzenika i suda, pokazana medasna linija izmedu 6714/2 i 6713/1,
materijalizirana na terenu, obiljezena i svima je bilo omoguceno da se vidi pravac
protezanja medasne linije oznaCene na prilogu 9 temeljnog nalaza. Na licu mjesta je
bilo vidljivo da je i put staza, a i nasip evidentno preSao medasnu liniju obiljeZzenih na
terenu i da je svim i tuzitelju i tuzenima bilo omoguceno da se sami uvjere u nasip
zemlju koja je presSla medasnu liniju. U nalazu i misljenju je oznacio toCke i snimak
zauzete povrsSine. | u nalazu temeljnom i u dopuni je iskazao zauzetu povrSinu koja je
zauzeta zemljanim nasipom, vjerojatno nastalim kod izgradnje groblja na 6713/1, jer
je i na licu mjesta evidentno da je kota groblja k&. 6713/1 viSa i odnosu na kotu 6714/2.
Na upit koliko je to kubika, nema odgovor Sto se moze izraCunati, a u svakom slucaju
nije bio njegov temeljni zadatak dobiven od suda u pogledu smetanja posjeda,
utvrdivati koli€ine i kubike, jer nije presudeno je li izvrSeno smetanje posjeda. U svom
temeljnom nalazu i misljenju u prilogu 9 je iskazao takoder jedan dio povrsine kép.br.
6714/2 koji je iskazan u povrsini od 397 m? omeden tockama od 15 — 24, a u prilogu
12 dopune nalaza i misljenja na orto foto snimku posebno definirao dio zemljista koji
je zauzet izgradnjom grobnica i on je oznacen po to¢kama od 15, 20 — to€. 20i 21 u
povrsini od 102 m2. Na ocevidu je bila materijalizirana medas$na linija i pokazao je
pravac protezanja koji je prelazio preko nekih grobnih mjesta, ne zna tko je tamo
sahranjen. Ako se ne vara prelazi preko 3 grobna mjesta, ali ne Citava, nego dijelom ili
preko spomenika ili preko okvira. U osnovnom nalazu i misljenju na prilogu 9 je
definirao dio to¢kama od 1 — 10 u povrsini od 349 m? koji je pre$ao u tom sjevernom
dijelu medasnu liniji izmedu 6713/1 i1 6714/2, a u dopuni nalaza i misljenja u prilogu 11
je posebno iskazao povrSinu koja je zauzeta tzv. prometnicom — putem i oznacena je
toCkama 2, 3, 4, 5. 6 7 i 8 u povrsini od 191 m2. Nema saznanja kada je sagradena,
to vjerojatno postoji u Komunalcu. Orto foto snimke postoje mozda 15 godina i ne moze
utvrditi kada je asfaltirano, to je domena gradevinskog vjestacenja. Nije bilo primjedbi
na ocCevidu na njegov rad, to je nesporno. U zadatku vjestaCenja nije bilo izraCunati
kubikazu i podatke u vezi prometnice.

7. Na temelju tako provedenog dokaznog postupka ud je odlu€io kao u izreci
rieSenja.

8. Tijekom postupka je utvrdeno kao nesporno da:

- su suvlasnici zk.ul.broj 16836 (ranije 4573) k.o. Slavonski Brod k&.br. 6714/1
Buzana sa 10890 m2 i k&.br. 6714/2 Buzana oranica sa 20134 m? Marija Barbari¢ sa
110/192 dijela (34 + 76 dijela; kao nesporno je utvrdeno da ista osoba upisana dva
puta u zk.ul. uvidom u lzvod u evidenciju gradana MUP-a), Grad Slavonski Brod u
5/192 djela, PP Stan d.o.o. u 35/192 dijela Kopri¢evi¢ Aleksandra u 42/192 dijela.

- da tuZitelj nije upisan kao samovlasnik na nekretninama upisanima u zk.ul.broj
16836 (ranije 4573) k.o. Slavonski Brod,

- drugi suvlasnici podnijeli tuzbu protiv tuzenika,

- tuzitelj nije niti u smislu odredbi ¢l. 82. ZV-a suvlasnik na €ijem je suvlasnickom
dijelu uspostavljeno vlasniStvo odredenoga posebnoga dijela

- raspravljanje o tuzbi zbog smetanja posjeda u smislu odredbe Clanka 441.
Zakona o parni¢nom postupku ( ,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13, 89/2014, 70/2019,
80/2022, 114/2022, 155/2023, 146/2025; dalje — ZPP- a) se ograniava samo na
raspravljanje i dokazivanje Cinjenica posljednjeg stanja posjeda i nastaloga smetanja

- ne postoji sporazum suvlasnika o naCinu izvrSavanja posjeda.
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9. Tijekom postupka je bilo sporno da li je tuzenik 10. kolovoza 2016. smetao
posjedu tuzitelja.

10. Na temelju ¢l. 10. st. 1 Zakon o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima (
Narodne novine br. 91/1996, 68/1998, 137/1999, 22/2000, 73/2000, 114/2001,
79/2006, 141/2006, 146/2008, 38/2009, 153/2009, 90/2010, 143/2012, 152/2014; dalje
— ZV-a) Osoba koja ima fakticnu vlast glede neke stvari, njezin je posjednik. St. 6.
Kad isti posjed stvari ili prava ima viSe osoba, one su suposjednici.

11. U svezi navedenog tuzitelj je bio u obvezi prvenstveno dokazati svoj posjed
nekretnine, a tuzitelj to nesporno nije uginio. Svjedok Zeljko Varga je naveo da je on
povremeno kosio travu, alinema dokaza da je taj dio nekretnine bas u posjedu tuZzitelja.
Tuzitelj je samo jedan od suvlasnika, a ta nekretnina u suvlasnistvu je u biti
nepokoSena livada.

12. Na temelju €l. 24. st. 1. ZV-a Svaki je suposjednik ovlasten Stititi suposjed
putem suda od samovlasnoga smetanja treCe osobe, a od drugih suposjednika jedino
ako su ga potpuno iskljucili od dotadasnjega suposjeda ili su mu bitno ogranicili
dotadasnji nacin izvr§avanja fakti¢ne vlasti.

13. U svezi navedenog sud je odlucio kao u izreci rieSenja jer je nesporno da je
tuzitelj suvlasnik na nekretnini, ali nije kao nesporno dokazao da on ima fakti¢ni posjed
na dijelu nekretnine na koju se je tuzitelj proSirio. Ostali suvlasnici nisu to tijekom
postupka ucinili nespornim i sud je odbio tuZitelja sa tuzbenim zahtjevom kao
neosnovanim. U postupku radi smetanja posjeda utvrduje se samo stanje posljednjeg
mirnog posjeda, odnosno suposjeda, te ima li poduzeta radnja za posljedicu iskljuCenje
tuZitelja od dotadasSnjeg posjeda odnosno suposjeda ili ograniCenje dotadasnjeg
nacina izvrSavanja fakti¢ne vlasti u smislu odredbi &l. 20. st. 2. odnosno ¢l. 24. st. 1.
ZV-a. A tijekom postupka tuzitelj nije dokazao stanje posljednjeg mirnog posjeda,
odnosno suposjeda, a tek nakon sto se to dokaze tuzitelj je u obvezi dokazivati ima
li poduzeta radnja za posljedicu isklju€enje tuZzitelja od dotadasnjeg posjeda odnosno
suposjeda ili ograni¢enje dotadasnjeg nacina izvrSavanja fakti¢ne vlasti.

14. Nesporno je da je suvlasni$tvo na nekretninama je zajedni¢ko, svako od
suvlasnika ima svoj idealan dio nekretnine koji nije definiran, dakle uz medu sa
tuZzenikom nije to¢no odredeno tko je od suvlasnika posjedu tog dijela nekretnine, da
je to tuzitelj ili netko drugi od suvlasnika. Nesporno je da svi suvlasnici imaju pravo
na suposjed zajedniCke stvari razmjerno svojim idealnim dijelovima, osim ako su se
dogovorili o drukCijem nacinu koristenja.

15. Osim toga nesporno je i da tuzitelj nije dokazao da je podnio tuzbu u
subjektivnom roku 30 dana od dana kada je tuzitelj saznao za C€in smetanja i pocinitelja.
| u objektivnom roku od 1 godine od dana kada je smetanje doista nastalo (bez obzira
kada se za njega saznalo). Tuzenik je u odgovoru na tuzbu naveo da je uz isto¢nu i
juznu granicu nekretnine k&.br. 6713/1 i zapadnu i sjevernu granicu nekretnine k&.br.
6714/1 vrSio radove izgradnje grobnica u nizu — polje 39 koji su na ovoj granici izvodeni
u razdoblju od 2011. do 2012. dakle Cetiri godine prije podnosenja tuzbe, a vjestak je
utvrdio da izgradnjom prometnice kroz groblje kao i nekoliko grobnih mjesta te
nasipanjem zemlje preSla medasna granica izmedu k¢&.br. 6713/1 i k&.br. 6714/1.
Povrsina koja je zauzeta takvim radovima je 819 m? od k&.br. 6714/1, medutim ne i
kada su ti radovi izvodeni, a dokaz o tome nje dostavio niti tuzitel].

16. U svezi navedenog tuzbeni zahtjev tuZitelja nije osnovan. Tuzitelj nije
dokazao, kako je to i navedeno niti kada je tuZenik izvodio radove, niti da je tuZitelj bio
u posjedu nekretnine na kojoj su radovi izvodeni pa po ocjeni ovog suda i ne moze
ostvariti pravo na posjedovnu zastitu jer je ovo strogo formalni postupak.
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17. Na temelju ¢l. 154. st.1. ZPP-a tuzitelj je u obvezi tuzeniku naknaditi troSkove
postupka jer je tuzenik u cijelosti uspio u postupku. Tuzeniku je priznat troSak
jednokratne naknade u iznosu od 500,00 eura (tbr. 7.t.2. Tarife 0 nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika; NN 138/23, 107/2025; dalje OT, u predmetu broj Psp-7/16)
i uiznosu od 500,00 eura u predmetu broj 11/2023 (tbr. 7.t.2. OT), troSak sastava zalbe
u iznosu od 200,00 eura (tbr. 10 OT), pripadajuci porez u iznosu od 300,00 eura, §to
ukupno iznosi 1.500,00 eura.

18. Zatezna kamata na troSkove postupka teCe od 27. listopada 2026. kao dana
objave odluke na temelju ¢l. 29.st.2. i 8. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23, 69/26).

19. Sud je odbio prijedlog tuZenika da se odredi gradevinsko vjeStaenja u svezi
gradenja prometnice i grobnica jer po ocjeni ovog suda nije osnovan, jer je €injenicno
stanje dovoljno utvrdeno i bez izvodenja tog dokaza.

Slavonski Brod, 27. listopada 2026.

Sudac
Marina Vucéeti¢

MARINA VUCETIC
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